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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
13 сентября 2024 года      
                                                                                        г. Нижневартовск
Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 3 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры мировой судья судебного участка № 1 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Янбаева Г.Х.,
при секретаре Рыбаковой Д.М., 

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Нижневартовского района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Медведевой Е.С.
потерпевшей Гнездиловой Л.А., 
подсудимого Гнездилова А.Г., 

защитника – адвоката Адвокатского кабинета Цыплакова А.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении Гнездилова Александра Геннадьевича, не судимого, 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации,

У С Т А Н О В И Л :
подсудимый Гнездилов А.Г. обвиняется в умышленном причинении средней тяжести вреда здоровью Гнездиловой Л.А. при следующих обстоятельствах:

19 января 2024 года в период времени с 17 часов 30 минут до 19 часов 00 минут Гнездилов А.Г., находясь на территории дачного участка * по ул. * СОНТ «*» Нижневартовского района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры, между Гнездиловым А.Г. и Гнездиловой Л.А. на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений возник словесный конфликт. В ходе словесного конфликта Гнездилова Л.А. зашла в дом, расположенный на дачном участке * по ул. * СОНТ «*» Нижневартовского района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры. В этот момент у Гнездилова А.Г., будучи в состоянии алкогольного опьянения, возник преступный умысел на причинение телесных повреждений Гнездиловой Л.А. С целью реализации своего преступного умысла, Гнездилов А.Г. в период времени с 17 часов 30 минут до 19 часов 00 минут зашел в дачный дом * по ул. * СОНТ «*» Нижневартовского района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры, в географических координатах 60.967953 – северной широты; 76.812521 – восточной долготы, где умышленно, с целью причинения телесных повреждений последней, осознавая противоправный характер своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения физической боли и телесных повреждений Гнездиловой Л.А., нанес последней не менее трех ударов кулаком руки в область головы и левой руки от чего Гнездилова Л.А. потеряла равновесие и упала на диван. В результате противоправных действий, Гнездилов А.Г. причинил Гнездиловой Л.А. телесное повреждение, в виде: тупой травмы костей левого предплечья в виде закрытого перелома дистального метаэпифиза левой лучевой кости со смещением отломков и перелома шиловидного отростка левой локтевой кости со смещением отломков, которая причинила средней тяжести вред здоровью по признаку длительного расстройства здоровья (более 21 дня), а также физическую боль.
Подсудимый Гнездилов А.Г. обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации, – умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 Уголовного кодекса Российской Федерации, но вызвавшего длительное расстройство здоровья. 

В судебном заседании от потерпевшей Гнездиловой Л.А. поступило заявление с ходатайством о прекращении уголовного дела в отношении Гнездилова А.Г. за примирением сторон в связи с тем, что она примирилась с подсудимым Гнездиловым А.Г., который принес ей свои извинения, полностью загладил свою вину, претензий к нему не имеет.
От подсудимого Гнездилова А.Г. также поступило заявление о его согласии на прекращение в отношении него уголовного дела в связи с примирением сторон, в связи с тем, что он примирился с потерпевшей Гнездиловой Л.А., принес ей свои извинения, вину признал полностью, последствия прекращения в отношении него уголовного дела в связи с примирением с потерпевшей, являющиеся не реабилитирующими, ему понятны.
Защитник Цыплаков А.В. в судебном заседании просил ходатайство потерпевшей Гнездиловой Л.А. удовлетворить, уголовное дело в отношении Гнездилова А.Г. прекратить.

В судебном заседании государственный обвинитель Медведева Е.С. в своем заключении по заявленному потерпевшей Гнездиловой Л.А. ходатайству не возражал против его удовлетворения.

Выслушав стороны, изучив материалы уголовного дела, мировой судья приходит к выводу об удовлетворении ходатайства потерпевшей Гнездиловой Л.А. о прекращении уголовного дела в отношении Гнездилова А.Г. в связи с примирением сторон.
В соответствии со ст. 25 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 Уголовного кодекса Российской Федерации, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
Согласно ст. 76 Уголовного кодекса Российской Федерации, лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.
Преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации, в совершении которого обвиняется Гнездилов А.Г., относится в соответствии с ч. 2 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации к преступлениям небольшой тяжести, уголовное преследование в отношении подсудимого осуществляется впервые, что подтверждается сведениями из информационного центра (л.д. 81).
Подсудимый Гнездилов А.Г. вину по предъявленному обвинению признал полностью, в совершении преступления раскаялся, с прекращением уголовного дела по нереабилитрующему основанию согласился. 

При разрешении вопроса об освобождении от уголовной ответственности подсудимого Гнездилова А.Г. мировой судья учитывает обстоятельства совершенного преступления, наличие свободно выраженного волеизъявления потерпевшей Гнездиловой Л.А., данные о личности подсудимого Гнездилова А.Г., который на учете у врачей психиатра и психиатра-нарколога не состоит (л.д. 87), по месту жительства участковым уполномоченным полиции характеризуется отрицательно (л.д. 94); имеет постоянное место жительства (л.д. 77-78, л.д. 84).
Подсудимый Гнездилов А.Г. впервые совершил умышленное преступление, в соответствии с ч. 2 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относящееся к категории преступлений небольшой тяжести, активно способствовал раскрытию и расследованию преступления, что выразилось в полном признании вины в совершении преступления, даче изобличающих себя объяснений, правдивых и полных показаний об обстоятельствах совершения преступления в ходе дознания, в содеянном он искренне раскаялся, избрал особый порядок рассмотрения дела судом.
Как установлено в судебном заседании, подсудимый Гнездилов А.Г. примирился с потерпевшей Гнездиловой Л.А., полностью загладил причиненный ей вред, принес свои извинения, выразил согласие на прекращение уголовного дела в связи с примирением с потерпевшей, подсудимый Гнездилов А.Г. и потерпевшая Гнездиловой Л.А. проживают вместе, состоят в браке, ведут совместное хозяйство. У потерпевшей Гнездиловой Л.А. претензий к подсудимому не имеется, считает причиненный преступлением вред заглаженным, принесенных подсудимым извинений, лечения и ухода ей достаточно для возмещения причиненного преступлением вреда. Добровольность заявления потерпевшей Гнездиловой Л.А. о прекращении дела за примирением сторон у мирового судьи сомнений не вызывает.
Потерпевшей Гнездиловой Л.А. в подготовительной части судебного заседания, в соответствии с требованиями ч. 2 ст. 268 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировым судьей было разъяснено право на примирение с подсудимым в случаях, предусмотренных ст. 25 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, также после заявленного потерпевшей Гнездиловой Л.А. ходатайства о прекращении уголовного дела в отношении подсудимого Гнездилова А.Г., потерпевшей разъяснены последствия прекращения уголовного дела в связи с примирением сторон, которые ей понятны, после разъяснения последствий прекращения уголовного дела в связи с примирением сторон потерпевшая Гнездилова Л.А. поддержала заявленное ею ходатайство. 
При таких обстоятельствах, учитывая, что способ возмещения вреда определяется потерпевшей, а также учитывая поведение подсудимого Гнездилова А.Г. после совершения преступления, мировой судья приходит к выводу о том, что уголовное дело в отношении Гнездилова А.Г. подлежит прекращению, что отвечает требованиям справедливости.

Мера пресечения, избранная подсудимому Гнездилову А.Г. по данному делу, – подписка о невыезде и надлежащем поведении, подлежит отмене, так как в ней отпала необходимость. 
Гражданский иск по настоящему уголовному делу не заявлен.
Вещественных доказательств по делу нет. 
На основании ч. 10 ст. 316 УПК РФ процессуальные издержки, предусмотренные ст.131 УПК РФ подлежат возмещению с казны Российской Федерации в лице Управления Судебного департамента в Ханты-Мансийском автономном округе - Югре за счет средств федерального бюджета.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 25, 254, 256 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья 
П О С Т А Н О В И Л :
прекратить уголовное дело в отношении Гнездилова Александра Геннадьевича, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации, на основании ст. 25 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, в связи с примирением сторон.
Меру пресечения в отношении Гнездилова Александра Геннадьевича, подписку о невыезде и надлежащем поведении, отменить.
Процессуальные издержки возместить с казны Российской Федерации в лице Управления Судебного департамента в Ханты-Мансийском автономном округе - Югре за счет средств федерального бюджета.

Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Нижневартовский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня его вынесения, через мирового судью судебного участка № 3 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры. Разъяснить Гнездилову А.Г., что в случае обжалования постановления мирового судьи в апелляционном порядке участвующими в деле лицами он имеет право ходатайствовать об участии в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, вправе воспользоваться услугами защитника в суде апелляционной инстанции. 
Мировой судья                                                                                                                  Г.Х. Янбаева
